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Encyklopedie o svobodé, jak ji vnimame ve 21. stoleti

DVA LIDE A JEDINY ZDROJ

MYSLENKOVY EXPERIMENT - KONCEPTY

Kokosovy ostrov

Dva lidé preziji ztroskotani na pustém ostrové. Jeden se probudi dfiv, sesbira vSechny kokosy a druhému je nabidne jen vyménou za ponizujici
sluzbu. Odmitnout mlize — ale bez potravy pravdépodobné zemfe. Je takova sména dobrovolna? A kdo je tu vliastné agresorem?

Kokosovy ostrov je myslenkovy experiment pouzivany v debatach o

dobrovolnosti, donuceni, vlastnictvi, homesteadingu a principu neagrese
(NAP).

ODKUD SE VZAL

Analogii rozsifil americky komentéator lan Kochinsky
(Vaush); 8. dubna 2020 ji pouzil v debaté s
anarchokapitalistou Adamem Kokeshem. Ustaleny
akademicky experiment to neni — variant je nékolik
a otazky, které otevira, jsou mnohem starsi.

Mozna predstava kokosového ostrova - licence nedoloZena

Tri rozdily, o které tu jde

Nepfrizniva situace x donuceni

Maijitel kokost nemusi vyhrozZovat smrti. Staci fict: ,Toto jsou moje kokosy. Nemusi$ se
mnou obchodovat.” Smrt hladem pak nezpUsobila nabidka, ale pfirodni podminky ostrova.
Moralné Spatné jednani x agrese

Z toho, ze ¢lovék neporusil princip neagrese, nevyplyva, ze jednal moralné spravné. NAP
urcuje hranici legitimniho pouziti nasili, ne celou moralku.

Fakticka kontrola x legitimni vlastnictvi

Pouha skutecnost, Ze nékdo néco fakticky ovlada, sama o sobé nedokazuje legitimitu jeho
vlastnického naroku.

Spor o kokosovy ostrov neni pouze sporem o to, zda je dovoleno ukrast kokos. Je predevsim sporem o to, co musi byt pravda, aby viibec bylo

mozné nejaky kokos oznacit za ukradeny.

Zalezi na tom, co presné prvni ¢lovék udélal

¢iMm TO HYBE @ Vlastnicky narok 3x Jak silné je jeho pravo ® Vychozi situace 1x Kdo tisen zpUsobil @ Alternativy 2x Kolik zbyva moznosti

Ctyii libertarianské odpovédi — jedna spoleéna neexistuje

.Cely ostrov a vSechny palmy jsou moje." Sesbiral vSechny spadlé kokosy. Palmy zasadil a roky se o né staral.

Narok vysloven, vic se nestalo. Movité véci realné vzal do drzeni. Bez jeho prace by zasoba neexistovala.

Pro vétsinu teorii homesteadingu je takové pfivlastnéni pfilis slabé. Narok na sesbirané ofechy byva presvédcivéjsi nez narok na cely Rozdil mezi pfivlastnénim pfirodniho zdroje a vytvofenim nového
ostrov. statku praci.

Znicil ostatni jedlé rostliny. Druhy m(ze lovit a sbirat jiné ovoce. Na ostrové je i druhy vlastnik kokosd.

Druhému zabranil lovit ryby. Nabidka ztraci existencni charakter. Ochotny obchodovat za béznéjsich podminek.

Moznosti druhého ted' aktivné zhorsuje; argument o pomoci v nouzi Ukazuje, jak moc posuzovani dobrovolnosti zavisi na alternativach. Monopolni vyjednavaci sila mizi. Roli tu hraje konkurence.

slabne.

Lockova podminka a dva jeji vyklady

,Dost a stejné dobrého”

VSechny zdroje legitimné nevlastni Nabidka sama o sobé& neni agrese B - . ) .

. L. . , , . . . . Locke zadal, aby po privlastnéni zUstalo ostatnim ,dost a stejné
Kd(? jen prijde a oznami, ze mu’ patfi vSechny palmy, Bez .m’by q-ruhy ngmel ?m vlastr’n kokosy, ani narok dobrého”. Kdo si vezme v&echny zdroje nutné k preiti druhého, tu
je tim nehomesteadoval. Druhy pak nekrade — a na cizi. Kritik namitne, Ze takovy argument bere podminku nespini
agresorem mUze byt naopak ten, kdo mu v pfistupu stavajici rozdéleni jako neutralni vychozi stav.
brani nasilim. Nozickova interpretace

Privlastnéni nesmi ostatnim znemoznit vyuzivat dosud nevlastnény

Nemoralni, a pfesto nikoli agresivni Obrana majetku méni zadani zdroj. Podminka pak miize omezovat i pozdéj$i nakladani s nim.
Vlastnik mdze zneuzivat vyjednavaci pievahy a .Jestli se dotkneS mého kokosu, pouziji proti tobé Rothbardovska odpovéd
chovat se odpudivé. Experiment pak NAP nevyvraci, nasili." Explicitni hrozba uz existuje — kdoje | | . - . L.
. L. S . . R s SkeptiCtéjsi: rozhoduje prvotni privlastnéni a dobrovolné prevody.
jen ukazuje, Ze to neni Uplna teorie moralky. agresorem, ale porad zavisi na vlastnictvi.

Sest otazek — odpovéd na jednu neuréuje ostatni

1 Je nabidka dobrovolnou sménou? 4 Smi druhy kokos vzit bez svoleni?
p Je to forma donuceni? ) Kdo je agresorem, kdyz mu
i N zabrani?
3 Jsou kokosy jeho legitimnim
vlastnictvim? 6 MuzZe byt odpudivé, a pFesto
neagresi?

Potfeba druhého sama narok nerusi.

Analogie s trhem a namitka proti ni

Argument

Odmitnout pracovni nabidku mdze byt ¢lovék formalné svobodny; bez pfijmu ale neziska
prostredky k zivotu. Moznost fici ,ne" pak nemusi znamenat absenci mocenského vztahu.
Namitka

Experiment predpoklada jediného vlastnika, jediného partnera, nulovou konkurenci a
zadnou moznost odejit. Krajni situace ale izoluji princip — nerealnost zakladni otazku
neresi.

CELE HESLO NAJDES NA
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